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Angrip problemen
med IFRS fran grunden

Ratos har, liksom andra fGretag, i err antal
enskilda frigor blivit drabbade av problem
kopplade till 1Frs (International Financial
Reporting Standards). Det har gillt allt
frin redovisning av immateriella till-
gingar i samband med forvarv,
avsaknad av majlighet art
presentera en resultarrik-
ning som ir anpassad

till Ratos verksamhet
och dirmed begriplig

for omvirlden, tll de
mycket omfattande och
detaljerade upplysnings-
kraven. Minga ginger
har férindringarna och
kraven inte lett t1ll en for om-
virlden mer begriplig eller bittre

bild av Ratos verksamhet.

Andra foretag har ocksd drabbats av
dessa och andra férindringar. Diskus-
sioner kring 1FRs har forts 1 olika forum
dar flera konstruktiva och bra forslag har
kommit fram for att l6sa de svirigheter
som uppkommir i enskilda situationer.
Kritiken mot och diskussionen kring 1¥rs
stannar emellertid ofta i just enskilda
frigor. Losningar pi enskilda frigor finns
i minga fall, men si linge en forsticlse for

54

Vem har
ratten att
tolka stand-
arderna?

bakgrunden/orsaken rill varfor de enskilda
frigorna uppkommit saknas, kommer det
stindigt dyka upp nya frigestillningar
med samma killa. Det racker darfor inte
art diskutera enskilda frigor och
forsbka hirra enstaka losningar.

Vi menar att det ir de bak-
omliggande orsakerna som
miste drgirdas. Dessa
drerfinns 1 hur sjilva
systemet kring 1FRS ir
uppbyggt samt de grund-
liggande principerna som
reglerna bygger pi.
Systemet handlar om
den komplexa organisa-
tion som har byggts upp med
1ASB (International Accounting Standards
Bsard) som normgivande organ och med
en godkinnandemekansim inom Ev for art
rekommendationerna ska bli godkinda for
att tillimpas av foretag inom EU. 1ASB ir
privatfinansierad och har en organisation
som 3r rillsarr fior arr urveckla rekom-
mendarioner, utan demokratisk process.
Agendan sitter 1458 sjilva. Detta leder till
art redovisningslésningar inom omriden
dar det inte har funnits nigra storre

Ing-Marie Pilebjer-Bosson
ar redovisningsspecialkst pa
Ratos.

problem eller dir forindringar inte heller
har efterfrigats, stindigt forindras.

I samband med finansknsen riktades
skarp kritik frin politiskr hill mot de
finansiella standarderna som bland annat
undergravde bankernas kapital. Stats- och
r::g::ri:ngm.‘h::ﬁ:r som MNicolas Sar]-:mz}'.
Angela Merkel och Gordon Brown
utdvade pitryckningar pi 1458 att se ver
och forindra det finansiella regelverket.
Frigan som kan stillas &r om det dr ritr art
politiker ska kunna utéva patryckning och
piverka standarderna. Ska inte regelsyste-
met kunna fungera i olika konjunkturligen
oavsert om det 3r brinnande hégkonjunk-
tur eller djup ligkonjunktur. Samnidigt
kan frigan stillas om det bara ir politiker
som har méjlighet att gora sin rdst hord
gentemot TASE?

En annan dimension av systemet handlar om
problemen med uttolkningen av de ofta
inte helr entydiga redovisningsreglerna.
Vem har ratten att tolka standarderna,

ar det foretaget sjilvt, foretagets revisor,
revisionsbyriernas London-deskar eller de
nationella dvervakningsmyndighererna?
Frigan ir komplex och vi har kommir
lingt ifrin den tidigare kommunikationen
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mellan foretaget och dess revisor, som
kinde bide firetagets verksamhet bra och
den nationella redovisningspraxis som
urvecklats vil.

1A5B:5 val art losa enskilda frigor blir
minga ginger logiskt i forhillande rill val
av eller tyngdpunkr pi viss grundliggande
princip. I vissa fall tycker vi att valen cller
tyngdpunkten kan ifrigasittas. Det giller
exempelvis valet av balansrikningsansars
1 stillet for resultarrakni samt
den tyngdpunks pi enhetsteorin framfor
dgarreorin inom koncernredovisning som
1AsE valt.

Ratos kritiska instilining till 1¥rs grundar sig
Pé 1as8:s val av grundliggande principer
samt oefterfrigade, och dirmed onddiga,
forindringar av befintlizga rekommenda-
tioner. Vi inser art der inte ir lar are dndra
pa de val eller den vike 1as8 Hgger pi olika
grundliggande principer eller att forindra
systemet kring IFRs.

Till vir stora glidje uppmiarksammades vi
dock pd, i samband med en 1Frs-konferens,
art det faktiskt finns ett alternativ som pa
ert oerhért elegant sitt skulle kunna losa
den problematik som beskrivits. Det var
Hans Bigrck, vice vd och cro 1 Skanska,

som avslutade ett anforande med att pipeka
att den nu vl fungerande bolagskoden
bygger pi principen «filj eller forklaras.
Koden anger en norm for god bolags-
styrning pi en hogre ambitionsnivi 3n
akticbolagslagens och andra reglers mini-
mikrav. Nyckeln rill detta ir mekanismen
folj eller farklara. Den innchar att bolagen
inte vid varje tillfille miste folja varje regel
i koden utan kan valja andra lasningar som
beddms battre svara mot omstindigheterna
i det enskilda fallet, forutsatt att bolaget
oppet redovisar varje sidan avvikelse, be-
skriver den losning man valt i stiller, samt
anger skilen for detta. Dirigenom kan
koden ange vad-som ofta — men inte nod-
viandigtvis alltid — kan ansé$ utgiira god
sed fir bolagsstymming i olika frigor. For
det enskilda bolaget kan andra lasningar
in de koden anger mycket vil innebéra
battre bolagsstyrning. Borde inte, undrade
Hans Bigrck, samma princip kunna inforas

for 1FRS?

Vi &r medvetna om att det i 1as 1 Utferm-
ning av finansiella rapporter iterfinns
en paragraf (20) som medger att om
foretagsledningen 1 ytterst sallsynta fall
kommer fram null att ett krav i en 1FRS

skulle vara si missvisande arr den skulle
strida mot de finansiella rapporternas
syfte, sisom de faststills i forestillnings-
ramen, kan féretaget avvika frin kraver.
Den tar ocksi utgingspunkr i huruvida
det egna forctaget skiljer sig frin andra
forctag som foljer motsvarande 1rrs. En
eventuell avvikelse &r kringgirdad av
bide upplysningskrav om varfor samt art
inte relevanta tillsynsregelverk forbjuder
en sidan avvikelse. Det ar fi foretag som
kunnat tillimpa denna paragraf pi grund
av dess strikta hillning,

Kodens »fol) eller forklara« stracker sig
lingre in till ytterst sillsynra fall. Vi anser
att i vissa fall kan en annan redovisning gc
en bartre och mer rittvisande information
av foretagets resultat och stallning n den
som dr mijlig inom ramen for 1¥rs. Varfar
inte, som Hans Bidrck foreslog, skapa en
méjlighet att — sjalvfallet i dialog med och
krav pi godkinnande frin revisorerna —
avvika frin regelverket, i linjc med kodens
»f5lj eller fisrklara«, forutsatt att foretaget
tyvdligt redovisar hur och varfor?

En lysande idé som vi hoppas att 158 och

andra regelskapande organ snarast omsat-
ter i praktiken <
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